Protokół Komisji Oświaty, Kultury, Kultury Fizycznej i Zdrowia Rady Gminy Duszniki z posiedzenia wspólnego komisji stałych Rady Gminy Duszniki z dnia 4 grudnia 2023 r.

W dniu 4 grudnia br. o godz. 1712 Ireneusz Tylkowski - Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Budżetu Rady Gminy Duszniki otworzył wspólne posiedzenie komisji stałych poświęcone:

· omówieniu projektów uchwał na LXXXVI sesję Rady Gminy Duszniki;
· omówieniu projektu budżetu Gminy Duszniki na 2024 r. oraz Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Duszniki na lata 2024-2035 rok. 
Posiedzenie odbyło się w sali (na piętrze) Centrum Animacji Kultury w Dusznikach, ul. Jana Pawła II 10.

Lista obecności stanowi zał. nr 1 do protokołu (nieobecni: Magdalena Nowak, Grzegorz Pawlak), lista gości stanowi zał. nr 2 do protokołu.

Na początku posiedzenia Ireneusz Tylkowski przywitał wszystkich przybyłych na posiedzenie, zarówno radnych jak i mieszkańców. Przewodniczący Komisji poprosił, by na zakończenie przewodniczący poszczególnych komisji stałych zwołali posiedzenia i zaopiniowali projekt przyszłorocznego budżetu Gminy. 

W pierwszej kolejności przystąpiono do omówienia projektów uchwał. 

Inspektor ds. gospodarki przestrzennej Łukasz Rzepa omówił projekt uchwały w sprawie przekazania skargi skarżącej do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w  Poznaniu. Inspektor powiedział, że do Urzędu wpłynęła skarga właściciela działek 40, 41 w Mieściskach oraz działki 2/7 w Sarbii na uchwałę rady w sprawie przyjęcia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, która podjęta została w 2022 r. W Studium uwarunkowań przestrzennych teren ten jest przeznaczony pod rolę, są na nim udokumentowane złoża surowców. 
O godz. 1716 w posiedzeniu uczestniczyła Kamila Zimna.

Inspektor powiedział, że w planie wpisany został zakaz prowadzenia przedsięwzięć mogących znacząco i potencjalnie oddziaływać na środowisko, dlatego, że wokół są zlokalizowane tereny zabudowy mieszkaniowej. W latach 90. gmina systematycznie przeznaczała teren 
pod zabudowę mieszkaniową. Dlatego z racji ochrony mieszkańców wprowadzono odpowiednie zapisy. Spowodowało to zaskarżenie zapisów przez Skarżącą, która prowadzi działalność na niewielkim kawałku i nie może rozszerzyć wydobycia ze względu na zapis 
o znaczącym lub potencjalnym oddziaływaniu na środowisko. Zaznaczenia wymaga fakt, 
że w trakcie procedury planistycznej mieszkańcy składali wnioski, uczestniczyli w dyskusji publicznej, wspierali prace zmierzające do uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pod teren rolniczy. 

Tomasz Ćwian zapytał czy tylko mieszkańcy składali wnioski w ramach konsultacji społecznych. Czy może też robiły to organizacje. 

Łaukasz Rzepa odpowiedział, że wnioski składali mieszkańcy oraz właścicielka tego terenu, ale zostały one odrzucone.  
Tomasz Ćwian zapytał jakie są warunki wydobycia. 

Łukasz Rzepa odpowiedział, że wcześniej była to powierzchnia do 2 ha, na co nie trzeba uzyskać decyzji środowiskowej. Aktualnie teren jest większy, więc decyzja środowiskowa 
jest niezbędna. Natomiast uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego (dalej „mpzp”) uniemożliwia wydania pozytywnej decyzji środowiskowej dla inwestora, ponieważ jest zapis o zakazie prowadzenia działalności mogącej znacząco lub potencjalnie oddziaływać na środowisko. 

Marzena Frąckowiak powiedziała, że skoro wcześniej był uchwalony mpzp to oznacza to, 
że na tym terenie pojawiły się działki, które potencjalnie kupowali ludzie. Jeśli wydobycie rozszerzy się do 15 ha wpłynie to w bardzo istotny sposób na mieszkańców. Już teraz mieszkańcy zmagają się z uciążliwościami związanymi z obecnym wydobyciem kopalin. 

Łukasz Rzepa powiedział, że teren, na którym odbywa się wydobycie nie jest objęty mpzp. Inspektor dodał, że jakość wydobywanych surowców nie jest najwyższej klasy. 

Adam Nowak zapytał co może wydarzyć się dalej, jakie niekorzystne sytuacje mogą się pojawić dla mieszkańców omawianego terenu. 
Łukasz Rzepa wyjaśnił, że cała dokumentacja zostanie przesłana do sądu. Inspektor nawiązał do podjętej rok wcześniej uchwały i powiedział, że została ona przesłana do nadzoru Wojewody Wielkopolskiego, który nie wniósł uwag. Należy przez to domniemywać, 
że procedura planistyczna została dobrze przeprowadzona. Natomiast jeśli sąd uchyliłby plan, to możliwe jest odwołanie się do wyższej instancji. Może być tak, że plan straci 
na wartości i zostanie wszczęte postępowanie o wydanie środowiskowych uwarunkowaniach. W chwili obecnej postępowanie o wydanie decyzji środowiskowej zostało umorzone. 
Marek Liszkowski zainteresowany był jaka byłaby kwota podatku wpływającego do budżetu gminy w przypadku zwiększenia powierzchni wydobycia do 15 ha.

Justyna Kaczmarczyk powiedziała, że do budżetu gminy wpływa tzw. opłata eksploatacyjna zależna od wydobycia kopaliny czy surowca. Jest to również zależne od złożonego oświadczenia podmiotu, który to wydobycie będzie prowadzić. Na koniec roku opłata 
jest korygowana do Marszałka Województwa (w górę lub w dół), w zależności od tego 
czy jest zgodne z przewidywaniami, czy też  nie. Jeśli chodzi o wysokość opłaty to jest to określone w rozporządzeniu. Jeśli zwiększa się obszar funkcjonowania podmiotu to gmina otrzymuje w zwiększonej wysokości podatek od działalności gospodarczej. 
Adam Nowak zapytał czy Inwestor może te opłaty pominąć i ująć w kosztach. 

Justyna Kaczmarczyk odpowiedziała, że koszty i składki zawsze są wliczane do kosztów prowadzenia działalności gospodarczej. 

Roman Boguś zaznaczył, że opłata eksploatacyjna od wszystkich przedsiębiorców korzystających z kopalni w 2024 roku zostanie zapłacona w wysokości 60 tys. zł. 

Skarbnik Gminy dodała, że dochody z opłaty eksploatacyjnej muszą być przeznaczone 
na zadania związane z ochroną środowiska. Corocznie składa się do Urzędu Marszałkowskiego i Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej sprawozdanie ile dochodów trzeba przeznaczyć na ochronę środowiska. 

Mieszkaniec Gminy 1 powiedział, że z tego co jest wiadomo, to obecna eksploatacja odbywa się na podstawie błędnie wydanej decyzji, obarczonej wadą prawną, co zresztą przyznał sam Marszałek. Odniósł się także do dochodów gminy mówiąc, że należy przeliczyć jakie byłyby wpływy do budżetu z podatku od nieruchomości indywidualnych w obszarze objętym mpzp, a które się nie wydarzą w momencie uruchomienia żwirowni na terenie o powierzchni 15 ha. Inwestycja wydobycia żwiru na 15 ha wiąże się z postawieniem ogromnego sprzętu, np. kruszarek, które generują hałas i kurz. Mieszkaniec Gminy 1 powiedział, że omawiany obszar jest w bliskim sąsiedztwie złoża wód termalnych Tarnowa Podgórnego. Ponadto wskazał, 
że kopać-wydobywać można tylko na głębokość 12,5 m i nie wolno odpompowywać wody. 
Tomasz Ćwian dodał, że została wydana ekspertyza nt. wód powierzchniowych. 

Mieszkaniec Gminy 2 omówił stan prawny funkcjonującej odkrywki. Mieszkaniec powiedział, że dzięki Stowarzyszeniu Pasikonik po złożeniu wniosku o wzruszenie decyzji koncesyjnej 
do Urzędu Marszałkowskiego, Marszałek uznał wniosek za zasadny, wszczął postępowanie 
i na podstawie tego uznał, że koncesja została wydana z naruszeniem prawa. Natomiast Minister określił sprawę, że nie można uchylić decyzji, czy też cofnąć koncesji. Jako Stowarzyszenie Pasikonik złożono sprawę do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego 
w Warszawie, który będzie się nią teraz zajmował. W odniesieniu do decyzji środowiskowej to dotychczas procedował Wójt. Wójt odmówił wydania decyzji. Samorządowe Kolegium Odwoławcze po wniesieniu odwołania Inwestora podtrzymało decyzję Wójta w mocy. Następnie Inwestor wniósł skargę do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego, co powoduje, że prowadzone są dwie sprawy. Mieszkaniec Gminy 2 zwracając się do radnych powiedział, że podjęcie decyzji należy do Rady Gminy. Stowarzyszenie Pasikonik będzie starało się uczestniczyć w postępowaniu- jest statutowo do tego upoważnione. Mieszkaniec Gminy 2 dodał, że faktycznie prowadzone są trzy postępowania, w których uczestniczy ich społeczność. Uważają, że sprawę można wygrać. Odnośnie Inwestora, Mieszkaniec Gminy 2 powiedział, że zależy mu tylko na tym by otrzymać koncesję, ponieważ w momencie jej uzyskania cofnięcie staje się niemożliwe. Odnośnie samego kruszywa Mieszkaniec Gminy 2 powiedział, że Inwestor wskazuje, że wydobyte kruszywo służyć ma do produkcji betonu, natomiast na 67 pobranych do badania laboratoryjnego próbek tylko 2 próbki wskazywały przydatność do produkcji betonu. 
W godz. 1731-1733 Paweł Henicz opuścił posiedzenie. 

Natomiast dokumentacja została tak sporządzona, że osoba ją przygotowująca określiła, 
że 32 próbki są przydatne do wykonywania spodnich warstw nasypów poniżej strefy przemarzania, nasypy te muszą być zabezpieczone przed dostępem wód. Mieszkaniec Gminy 2 powiedział, że jedno z drugim praktycznie się wyklucza. Dodał, że Inwestor wskazał, 
że złoże znajduje się przy drodze asfaltowej, której nie ma i nigdy nie było. W momencie, 
gdy Inwestor starał się o uzyskanie tzw. małej koncesji Inwestor wskazał, że tereny oznaczone jako grunty rolne w rzeczywistości są nieużytkami, co jest nieprawdą, o czym radni mogli przekonać się w trakcie wizji lokalnej, że teren jest zagospodarowany. Mieszkaniec Gminy 2 nawiązał do wykonania odcinka drogi, który w ciągu 3-4 miesięcy został zniszczony przez Inwestora do tego stopnia, że mieszkańcy mieli problem z dojechaniem 
do swoich posesji. W wypowiedzi nawiązał do stanu drogi relacji Sarbia-Grzebienisko, gdzie drogi prawie nie ma. Następnie Mieszkaniec Gminy 2 podziękował za zaangażowanie radnym i wójtowi. Po czym dodał, że tak naprawdę jest spór strony społecznej z Inwestorem. 
W ocenie mieszkańców radni dokonują wyważenia interesów. Niestety Inwestor skarży się na utratę zaufania, ponieważ nie może swobodnie prowadzić swojej działalności. Natomiast mieszkańcy zadają pytanie jakie ma być ich zaufanie wobec państwa reprezentowanego przez Gminę Duszniki, która wcześniej zachęcała do tego, by się osiedlać na omawianych terenach m.in. ze względu na warunki środowiskowe i położenie. Nie można opierać się 
na stanowisku Inwestora, ponieważ wiedział On, że prowadzona przez Niego działalność będzie generowała konflikt społeczny. Mieszkaniec Gminy 2 mówił, że istnieje coś takiego jak obrona krajobrazu, Natura 2000. Po czym zapytał o to, gdzie jest obrona zwykłego człowieka- ludzi, którzy będą mieszkać zero metrów od inwestycji. Aktualnie obszar zabudowania 
to teren na powierzchni ok. 200 działek pod budownictwo mieszkaniowe. Wysiłek, który gmina włożyła przez wszystkie lata zostanie stracony na wiele lat. Inwestor planuje wydobycie w okresie 30 lat. Na chwilę obecną Inwestor posiada tzw. małą koncesję, która upoważnia Go do wywozu 5-6 transportów dziennie, później nie będzie niczym ograniczony. Mieszkańcom grozi paraliż komunikacyjny. Mieszkaniec Gminy 2 prosił o podtrzymanie stanowiska oraz o dokładne określenie w odpowiedzi na skargę dlaczego Rada Gminy tym razem mówi „nie”. Inwestor jest tak nastawiony i uważa, że Gmina Duszniki nie będzie dopuszczać na swoim terenie wydobywania kruszywa, co nie jest prawdą. Na dowód postawionego wyżej twierdzenia nawiązał do wydobycia kruszywa w Sędzinach/Sędzinku oraz w Niewierzu. 
Adam Nowak dodał, że wydobycie w Niewierzu początkowo nie spotkało się z aprobatą mieszkańców, natomiast tamtejszy Inwestor zmienił trasę przejazdu i mieszkańcom już nic nie przeszkadza. 

Mieszkaniec Gminy 2 powiedział również o odkrywce w Kunowie, która była tak bardzo uciążliwa dla mieszkańców, że chcieli na zebraniu wiejskim w sprawie podziału funduszu sołeckiego przekazać środki na obsługę prawną prowadzącą do zamknięcia odkrywki. 
Po czym powiedział, że w Sarbii transport będzie odbywał się pomiędzy zabudowaniami, nigdy nie wiadomo co wydarzy się w ciągu 30 lat wydobywania. Mieszkaniec Gminy 2 poinformował również o tym, że Inwestor będzie starał się o zwożenie odpadów. Dodał także, że protest mieszkańców wynika ze świadomości. Mieszkaniec Gminy 2 powiedział, 
że mieszkańcy już zaczynają odczuwać skutki wywożenia kruszywa, to nie tylko kwestie nadwyrężenia budynków, ale przede wszystkim kwestie zdrowotne. Mieszkańcy żyją nadzieją, że wydobycie kruszywa kiedyś się skończy, bo Inwestor dostał koncesję 
na wydobycie do 2030 r., być może wyeksploatuje złoże szybciej. 
Mieszkanka Gminy 3 powiedziała, że 25 lat wcześniej kupiła 5 ha pięknie położonej ziemi. Zwróciła się do radnych z prośbą, by byli konsekwentni. W wypowiedzi odczytała kilka opinii wystawionych przez osoby wynajmujące domki w Mieściskach. 
Mieszkaniec Gminy 4 powiedział, że prędzej czy później nastąpi nieszczęście i zdarzy się wypadek, co negatywnie wpłynie na wizerunek Gminy. W wypowiedzi Mieszkaniec Gminy 4 mówił o bezpieczeństwie dzieci dojeżdżających do szkoły. 

Mieszkaniec Gminy 2 powiedział, że nawet w skardze Inwestor przedstawia argumenty, 
że Wójt złośliwie ustawia ograniczenie tonażu. Ograniczenie tonażu zostało ustanowione 
ze względów bezpieczeństwa oraz dlatego, że droga została doszczętnie zniszczona i gmina musiała wyremontować ją z własnych środków. Wójt w odpowiedzi na liczne wnioski mieszkańców dotyczące kwestii zapewnienia bezpieczeństwa zawnioskował do Starostwa Powiatowego o ograniczenie tonażu, do czego też Starosta się przychylił. Sąd uznał argumentację Inwestora, aczkolwiek ze względu na niedochowanie określonych procedur. Sąd nie wskazał, że nie można ustanowić tego ograniczenia. Mieszkaniec Gminy 2 mówił także o karach jakie otrzymują kierowcy w postępowaniach sądowych oraz o możliwych uszkodzeniach samochodów, np. w przypadku niewłaściwego zabezpieczenia przewożonego towaru. 
Mieszkaniec Gminy 5 powiedział, że należy dokładnie policzyć zarówno przychody jak i koszty jakie będzie musiała ponieść Gmina w przypadku uzyskania koncesji jak i w przypadku jej braku. Mieszkaniec Gminy 5 mówił, że trzeba wziąć pod uwagę należny podatek jak i np. koszty naprawy drogi. Dodał, że droga od Grzebieniska do Hub jest w coraz gorszym stanie.
W dalszej część posiedzenia radni zajmowali się omówieniem projektów uchwał na najbliższą sesję. 
Podinspektor ds. planowania przestrzennego Anna Kryś omówiła projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia planu ogólnego gminy Duszniki. Podinspektor powiedziała, 
że zmiana wynika z przepisów prawa oraz, że studium straci moc prawną 31.12.2025 r. 
Następnie inspektor ds. gospodarki przestrzennej Łukasz Rzepa przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy „Królewska” w miejscowości Sędzinko. Inspektor powiedział, że mieszkańcy złożyli wniosek o nadanie ulicy. Poinformował także o autopoprawce polegającej na zmianie nazwy miejscowości z „Sędzinko” na „Sędziny”.

Tomasz Ćwian zapytał czy Gmina ma wpływ na nazewnictwo ulic. 

Łukasz Rzepa odpowiedział, że to mieszkańcy składają wniosek, nie może być nazw komunistycznych.
Karol Gładczak omówił projekt uchwały w sprawie uchwalenia regulaminu korzystania 
z boiska wielofunkcyjnego na terenie Szkoły Podstawowej w Sędzinku.
Paweł Henicz zainteresowany był czy regulamin będzie przy boisku w formie tablicy.

Karol Gładczak odpowiedział twierdząco. 

Justyna Bachorz zapytała o oświetlenie boiska. 

Karol Gładczak wyjaśnił, że sprawa oświetlenia jest w toku. Ma nadzieję, że nazajutrz otrzyma odpowiedź na pytanie o połączenie bluetooth czy będzie ono możliwe.
Tomasz Ćwian pytał o dostęp do toalet dla osób korzystających z boiska.

Karol Gładczak odpowiedział, że toalet póki co nie przewiduje się, aczkolwiek temat będzie monitorowany, być może zostanie postawiony toitoi. 

Tomasz Ćwian zainteresowany był jaki został poniesiony koszt remontu budynku na Orliku.

Skarbnik Gminy Justyna Kaczmarczyk oraz pracownik Urzędu Karol Gładczak odpowiedzieli, że kwota opiewała na 31 tys. zł. 

Kierownik Referatu Ochrony Środowiska Dominika Grząślewicz-Gabler omówiła projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia międzygminnego dotyczącego realizacji zadania w zakresie bezdomności zwierząt i zapewnienia opieki bezdomnym zwierzętom oraz ich wyłapywania na rok 2024. Kierownik powiedziała, że do 10 stycznia Gmina otrzyma rozliczenie kosztów za 4 psy przebywające w schronisku. 
Tomasz Ćwian zapytał, czy Gmina przeprowadzała wizytacje i kontrole w schronisku. 

Dominika Grząślewicz-Gabler odpowiedziała, że wspólnie z Wójtem ok. dwa tygodnie wcześniej byli w schronisku. Kierownik dodała, że kontrole zostały zaplanowane. 

Justyna Kaczmarczyk omówiła projekt uchwały w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Duszniki na lata 2023-2032 oraz ws. zmiany uchwały budżetowej na 2023 r. Skarbnik poinformowała również o konieczności naniesienia kolejnych zmian związanych 
z realizacją inwestycji wymagających robót dodatkowych. Skarbnik powiedziała, 
że w projekcie budżetu zmienia się wysokość dochodów i wydatków o kwotę 283.969 zł. Zmiany te wynikają z następujących kwestii: zwiększa się o 17.785 zł dotacje związane 
z edukacją obywateli Ukrainy, w zakresie działu 852 pomoc społeczna zmiana o 6.130 zł 
na podstawie zawiadomienia Wojewody Wlkp., w dziale 857 wprowadza się darowiznę 
w wysokości 50 zł od uczestnika Warsztatu Terapii Zajęciowej, w dziale 855 zwiększa się dotację celową o 274.464 zł i zmniejsza się dotacje celowe na opłacenie składek 
na ubezpieczenie społeczne osób pobierających niektóre świadczenia, w dziale 900 wprowadza się środki finansowe otrzymane z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w związku z uchwaleniem planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Duszniki. Skarbnik powiedziała, że na transport dokłada się 4.800 zł, w dziale 750 ostateczne rozliczenie programu „Cyfrowa Gmina” zwrócono środki w wysokości 66,20 zł oraz 3,06 zł odsetek, w dziale 758 dokonuje się rozliczenia i przenosi się kwotę 11.992,50 zł z uwagi 
na złożenie wniosku o własność. W dziale 852 przedstawione są zmiany wynikają ze zmian dotacji celowych. W dziale 853 dodaje się wymienione wcześniej 50 zł na integrację uczestników Warsztatu Terapii Zajęciowej. W dziale 855 zmienia się dotacje celowe 
w związku z pismem od dysponenta. W dziale 926 zmienia się dofinansowanie funduszu sołeckiego: w ramach funduszu sołectwa Ceradz Dolny przenosi się kwotę z § 4300 
na § 4210, w zakresie sołectwa Sędzinko-Zalesie doposażenie placu zabaw – kwota doposażenia środka trwałego przekroczy wartość 10.500 zł i dlatego środki te zostają przeniesione do załącznika majątkowego. Na zakończenie wypowiedzi Skarbnik powiedziała, że kolejne autopoprawki omówi nazajutrz. 
W godz. 1823-1840 Ireneusz Tylkowski ogłosił przerwę. 
Po przerwie przystąpiono do omawiania projektu budżetu Gminy Duszniki na 2024 r. 
oraz Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Duszniki na lata 2024-2035. 

Andrzej Danielczak wrócił na posiedzenie o godz. 1855.

Justyna Kaczmarczyk powiedziała, że zakłada się deficyt budżetowy w kwocie 4.100.000 zł, który zostanie w całości sfinansowany przychodami ze sprzedaży papierów wartościowych. Założono emisję obligacji. Aby uchwała spełniła wszelkie wymogi formalne deficyt musi mieć pokrycie. Planowane do osiągnięcia dochody po uwzględnieniu wszystkich uchwał ws. podatków na 2024 r. wynoszą 46.900.000. Wysokość planowanych wydatków to 51.000.000 zł. Skarbnik powiedziała, że załącznik związany z wydatkami funduszu sołeckiego odzwierciedla uchwały podjęte w czasie wrześniowych zebrań sołeckich.  Wysokość dochodów z tytułu zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych nie ulega podwyższeniu 
w stosunku do 2023 roku. Podobnie nie jest planowany wzrost opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na 2024 r. Zawarta z odbiorcą umowa obowiązuje do sierpnia 2024 r. W tzw. załączniku covidowym, który zakłada 2.250.000 zł przychodu pozostaje 
do zakończenia realizacji zadania inwestycyjnego- modernizacji boiska w Dusznikach. Skarbnik powiedziała, że projekt uchwały zawiera wszystkie niezbędne elementy związane 
z umożliwieniem organowi wykonawczemu wykonanie budżetu w zakresie zaciągania zobowiązań nowych oraz spłaty wcześniej już zaciągniętych zobowiązań. W 2024 r. rozchody budżetu zaplanowane są w kwocie 2.089.977 zł. Kwota ta wynika ze spłaty obligacji na kwotę 1.500.000 zł oraz spłaty pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska 
i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na budowę oczyszczalni ścieków w Grzebienisku i spłata ta wynosi 589.977 zł. Częściowo zaplanowane wpływy wynikające ze sprzedaży innych papierów wartościowych są przeznaczone również na spłatę wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz na pokrycie deficytu budżetowego. W chwili obecnej  w 2023 r. nie zaciąga się planowanego zobowiązania kredytowego co jest odzwierciedlone w Wieloletniej Prognozie Finansowej oraz w projekcie budżetu. Ostateczna korekta zostanie wykonana 
w trakcie ostatniej w roku sesji. Justyna Kaczmarczyk powiedziała, że w zakresie załącznika inwestycyjnego są ujęte zadania w zakresie kontynuacji już wcześniej rozpoczętych zadań wynikających z Wieloletniej Prognozy Finansowej jak i te zadania, które pojawiły się 
w funduszach sołeckich. Skarbnik powiedziała, że Gmina uzyskała dofinansowanie 
na realizację programu „Rozświetlamy Polskę”. Cała kwota zostanie przeznaczona 
na wymianę oświetlenia sodowego na ledowe na terenie całej gminy. W przyszłości pozwoli to na obniżenie rachunków za energię elektryczną. W załączniku inwestycyjnym pozostawia się środki na rozbudowę stacji uzdatniania wody w Sarbi, cały czas poszukiwane 
jest dofinansowanie. Gmina posiada aktualną dokumentację ww. Zakresie. W kwestii budowy kanalizacji sanitarnej w Sędzinku Skarbnik posiedziała, że jest ona na etapie planistycznym, a zakończenie prac zaplanowane jest na połowę przyszłego roku. Justyna Kaczmarczyk powiedziała, że planuje się przeznaczyć 335.000 zł na budowę dróg dojazdowych do gruntów rolnych, złożono wniosek o dofinansowanie. Cały czas zabezpieczane są środki na budowę ścieżki rowerowej. W projekcie uchwały ujęto także budowę ul. Spacerowej w Podrzewiu oraz projekt ul. Niegolewskich w Sędzinach. Skarbnik powiedziała, że otrzymane dofinansowanie zewnętrzne na przebudowę drogi w Niewierzu 
w wysokości 50 % finansowane jest z Funduszu Rozwoju Dróg. Inwestycja ta musi być zakończona do 3.06.2024 r. W projekcie jest ujęta również przebudowa drogi gminnej 
ul. Parkowa w Grzebienisku, wykonanie projektu drogi Sędzińskiej we Wierzei. Skarbnik powiedziała, że w dziale 710 zaplanowane są środki na wykonanie planu ogólnego dla Gminy Duszniki, ponieważ Gmina dokument ten musi posiadać. 
Wójt Roman Boguś powiedział, że być może termin na wykonanie planu ogólnego zostanie przesunięty na 2026 r. ponieważ w chwili obecnej toczą się dyskusje ze względu na deficyt urbanistów. 

Skarbnik Gminy poinformowała, że Gmina otrzymała dofinansowanie w ramach programu „Bezpieczna przestrzeń” na przebudowę wejścia do Urzędu oraz przebudowę biura obsługi Interesanta w Urzędzie tak by spełnić wymogi dostępności dla osób 
z niepełnosprawnościami. Po czym Skarbnik m.in. poinformowała, że w przyszłym roku planowana jest m.in:
· modernizacja pomieszczeń OSP w Niewierzu i we Wilkowie;

· termomodernizacja przedszkola;

· przebudowa sieci wodociągowej i kanalizacyjnej;

· modernizacja oświetlenia ulicznego;

· elewacja i wejście do Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Dusznikach;

· modernizacja schodów we Wilczynie;

· projekt wykonania klimatyzacji w Sędzinku;

· likwidacja wykusza w budynku Centrum Animacji Kultury w Dusznikach;

· przebudowa kompleksu sportowego przy ul. Sportowej w Dusznikach;

· modernizacja placu przy muszli w Podrzewiu.

Skarbnik powiedziała, że zadania majątkowe opiewają na kwotę 7.594.560 zł i są to zadania wynikające z Wieloletniej Prognozy Finansowej. Justyna Kaczmarczyk zaznaczyła, że budżet zakłada plan finansowy samorządowego zakładu budżetowego. W kwestii zadłużenia Skarbnik podkreśliła, że od 2018 r. zadłużenie Gminy spada, np. w 2023 r. całkowicie zostaną spłacone zaciągnięte zobowiązania w postaci obligacji w wysokości 800 tys. zł, które zaciągnięte zostały w 2015 r. W 2024 r. planowana jest spłata pożyczki zaciągniętej 
z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na przebudowę oczyszczalni ścieków w Grzebienisku.

W godz. 1901-1903 w posiedzeniu nie uczestniczył Ryszard Pacholak.  
Skarbnik powiedziała, że z tytułu obligacji zaciągniętych w 2018 r.  w 2024 r. pozostanie 
do spłaty 700.000 z, a w roku 2025 - 1.200.000 zł i w roku 2026 zostanie 834.000 zł. z tytułu obligacji zaciągniętych w 2019 r. w przyszłym roku spłacone zostanie 800 tys. zł i w 2025 r. pozostanie do spłaty 1.000.000 zł. Są to wszystkie zaciągnięte zobowiązania. Justyna Kaczmarczyk dodała, że po względem wskaźników sytuacja Gminy jest bardzo dobra. Skarbnik powiedziała, że ujęte w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Duszniki na lata 2024-2035 zaciągnięte zadłużenie wydłuża prognozę o 2 lata. Justyna Kaczmarczyk poinformowała, że Regionalna Izba Obrachunkowa wydała pozytywną opinię z uwagą dotyczącą Wieloletniej Prognozy Finansowej, ponieważ Skarbnik nie wykreśliła dwóch zadań dotyczących bieżącego roku.  Organ wykonawczy zgłosi zmiany w ramach autopoprawki. 
Justyna Bachorz zwróciła uwagę, że nie ma informacji o oświetleniu. 

Justyna Kaczmarczyk odpowiedziała, że nie ma jeszcze jednej informacji z powiatu 
w wysokości 300 tys. zł. Skarbnik dodała, że ma nadzieję, że utrzymają się ceny za energię elektryczną na stałym poziomie dla jednostek samorządu terytorialnego. Następnie powiedziała, że budżet jest kontynuacją wydatków z 2023 r., także wiele zadań jest przewidywalnych z uwagi na zgromadzoną dokumentację. 

Justyna Bachorz zapytała o podwyżki dla nauczycieli. 

Justyna Kaczmarczyk odpowiedziała, że zaplanowana i zapisana jest podwyżka dla nauczycieli w wysokości 12,5%. Subwencja tego nie rekompensuje. 

Justyna Bachorz zapytała jakiego rzędu są to środki. 

Skarbnik odpowiedziała, że musiałaby to policzyć, nie odpowie w tym momencie. 

Kamila Zimna zapytała jakich podwyżek należy się spodziewać oprócz podwyżek 
dla nauczycieli, wzrostu cen gazu i energii elektrycznej.

Radni odpowiedzieli, że niestety tego nie wiadomo. 
Ryszard Pacholak powiedział, że należałoby uaktualnić dokumentację dotycząca ulicy Leśnej w Sękowie. Radny dodał, że można byłoby starać się o dofinansowanie na remont/budowę drogi.
Wójt Roman Boguś wyjaśnił, że dokumentacja techniczna nie ma określonego terminu. Wymaga natomiast aktualizacji przez architekta lub osobę upoważnioną. Jedyne co wygasa to pozwolenie na budowę, bo to jest rzeczywiście termin 3 lat od ostatniego wpisu 
w dzienniku.
O godz. 1911 Ireneusz Tylkowski zakończył posiedzenie.

Przewodniczył: Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Budżetu Rady Gminy Duszniki Ireneusz Tylkowski
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