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Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U z 2008r. Nr 199, poz. 1227
ze zm.) oraz art. 106 § 1, 2, 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Wojta Gminy Duszniki z 14.09.2012 r., znak: RRG.6220.10.2012, w oparciu o raport o
oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko opracowany przez pana Stanistawa
Dabrowskiego i pana Romana Kinasa

odmawiam

uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigeia polegajacego na powierzchniowej
eksploatacji kopaliny ze zloza kruszywa naturalnego SARBIA BW na dziatce 2/7 obreb
Sarbia i dziatkach 40, 41 obreb Miescisko.

Inwestor:

Marcelin Management Sp. z o.0.
ul. Glogowska 261 A

60-104 Poznan

UZASADNIENIE

Pismem z 14.09.2012 r., znak: RRG.6220.10.2012 W§jt Gminy Duszniki zwrécit si¢
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsigwzigcia polegajacego na powierzchniowej eksploatacji kopaliny ze zloza
kruszywa naturalnego SARBIA BW na dzialce 2/7 obreb Sarbia i dziatkach 40, 41 obreb
Miescisko.

Do wniosku zostat zalaczony raport o oddzialtywaniu przedsigwziecia na §rodowisko
opracowany w sierpniu 2012 r. przez pana Stanistawa Dabrowskiego i pana Romana Kinasa.

Inwestycja polega na realizacji przedsigwzigé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a
tiret 3 i 5 oraz lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r., Nr 213,
poz. 1397), a zatem zalicza si¢ do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddziatywania na
srodowisko moze by¢ wymagane.

Postanowieniem z 02.08.2012 r., znak: RRG.6220.10.2012 Wéjt Gminy Duszniki
nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia oraz okreslit zakres raportu o oddzialywaniu na
$rodowisko.

Zgodnie z art. 77. ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie §rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U z 2008 1. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) jezeli
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jest przeprowadzana ocena oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, przed wydaniem
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, organ wiasciwy do wydania tej decyzji
uzgadnia warunki realizacji przedsigwziecia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska.

Postanowieniem z 11.10.2012 r., znak: RRG.6220.10.2012 W¢jt Gminy Duszniki
dopuscit do udzialu w postepowaniu na prawach strony Stowarzyszenie Pasikonik.

Pismem z 19.10.2012 r. Soltys Solectwa Miesciska-Sarbia wraz z Rada Solecka, a
takze radni Gminy Duszniki przedstawili swoje uwagi dotyczace realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia. Pismem z 20.11.2012 r., znak: WOO-I1.4242.64.2012.MW Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu odniést si¢ do uwag zawartych w pismie z
19.10.2012r.

Z kolei w pismie z 23.10.2012 r. swoje uwagi i wnioski dotyczace realizacji
przedmtiotowego przedsigwzigcia przedstawilo Stowarzyszenie Pasikonik. Pismem z
20.11.2012 r., znak: WOO-I1.4242.64.2012.MW Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Poznaniu odnidst si¢ do uwag i rozpatrzyl wniosek o przeprowadzenie wizji terenowe;j,
zawarty w ww. pismie stowarzyszenia.

W trakcte trwania niniejszego postgpowania przedstawiciel Stowarzyszenia Pasikonik
dwukrotnie zapoznat si¢ z dokumentacjg zebrana w sprawie.

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Poznaniu pismem z 15.11.2012 r. wezwal Inwestora do uzupelnienia raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko w zakresic gospodarki wodno-$ciekowej i hydrogeologii,
gospodarki odpadami, ochrony przed hatasem, ochrony powietrza oraz ochrony przyrody.

W dniu 06.12.2012 r, do siedziby tut. organu wplynelo uzupetnienie Inwestora, ktére
nie czynito zado$¢ wezwaniu i ktore nie pozwalato na zajecie przez organ ostatecznego
stanowiska w kwestii oceny oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.
Jednoczesnie pismem z 13.12.2012 r. Stowarzyszenie Pasikonik poinformowalto tut. organ,
iz na zlecenie stowarzyszenia Pan Bogustaw Haluszczak wykonal ,,Opini¢ biegtego
hydrogeologa na okoliczno$é przewidywanych skutkow w wyniku eksploatacji ztoza
kruszywa naturalnego Sarbia BW”, kt6rg przekazano Wéjtowi Gminy Duszniki.

Pismem z 17.12.2012 r., znak: RRG.6220.10.2012 W§it Gminy Duszniki
poinformowat tut. organ, iz wezwal Inwestora do odniesienia si¢ do stwierdzeri zawartych w
opinii biegtego hydrogeologa.

W zwiazku z nieotrzymaniem przez tut. organ ww. opinii bieglego hydrogeologa,
pismem z 10.01.2013 r., znak: WOO-11.4242.64.2012. MW tut. organ zwrécit si¢ z prosba do
Stowarzyszenia Pasikonik o jej przedtozenie.

Pismem z 23.01.2013 r., znak: RRG.6220.10.2012 Wéjt Gminy Duszniki przekazat do
tut. organu odpowiedz Inwestora na stwierdzenia zawarte w opinii bieglego hydrogeologa,
natomiast pismem z 01.02.2013 r., znak: RRG.6220.10.2012 przekazat do tut. organu opinie
biegtego hydrogeologa.

Z kolei, pismem z 05.02.2013 r. Stowarzyszenie Pasikonik przekazato do tut. organu
pismo autora ww. opinii hydrogeologicznej odnoszace si¢ do odpowiedzi Inwestora na jej
Zapisy.

Przedmiotowe przedsiewzigcie polega na powierzchniowe] eksploatacji kopaliny ze
ztoza kruszywa naturalnego SARBIA BW na dzialce 2/7 obrgb Sarbia i dziatkach 40, 41
obreb Miesdcisko. Powierzchnia udokumentowanego ztoza kruszywa naturalnego SARBIA
BW wynosi 14,5707 ha, natomiast taczna powierzchnia dziatek, na ktorych zlokalizowane
bedzie przedsigwziecie to 17,7879 ha. Przedmiotem cksploatacji bgda zasoby przemystowe
ztoza, do ktérych zakwalifikowano cz¢$é udokumentowanych zasobéw geologicznych ztoza,
w granicach obszaru gorniczego w ilosci 1066512 m?, tj. 1919722 ton. Zloze urabiane bedzie
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przy uzyciu 2 tadowarek i 1 koparki podsigbiernej z osprz¢tem tyzkowym i chwytakowym.
Nadklad usuwany bedzie za pomoca spycharki. Wydobywanie kopaliny odbywagé si¢ bedzie
systemem odkrywkowym, ladowym, jednym lub dwoma pigtrami eksploatacyjnymi, z
jednego lub dwoch poziomdéw roboczych.

Po przeanalizowaniu calosci zgromadzonego materiatlu dowodowego, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu stwierdzit, co nastepuje:

Z informacji pizedstawionych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko wynika, iz ,warunki geologiczno-gornicze zloza przedstawiajq sie Srednio
korzystnie, z uwagi na zroinicowanq grubosé nadkladu i nierowny strop zloza.” Analiza
calosci zebrane) dokumentacji wykazata, ze rzedna wystgpowania zaréwno powierzchni
terenu zloza, jak i jego stropu oraz spagu jest doé¢ znacznie zrdznicowania, a wérdd serii
zlozowej zdarzaja si¢ przerosty plonne utworéw nienadajacych si¢ do sprzedazy o grubosci
nawet do 4,2 m. Powierzchnia terenu wyniesiona jest do rz¢dnych od 90,60 do 104,63 m
n.p.m. osiagajac amplitude prawie 15 m. Strop zalega na rzednych od 91,63 do 102,91 m
n.p.m., natomiast spag wystepuje na glebokosci juz od 0,9 do 12,5 m, tj. na rzednych 86,78 —
94,06 m n.p.m. Grubos¢ nadkladu waha si¢ od 0,2 do 3,0 m. Ponadto, organ zwazyt iz zloze
jest czesciowo zawodnione, a wystgpujacy w nim poziom swobodnego zwierciadla wod
gruntowych wystepuje na zréznicowanej gtebokosci od ok. 1,3 m do 10,7 m p.p.t.

Zaznaczy¢ nalezy, ze zloze wystgpuje w wyraznie uksztaltowanej w terenie podtuzne;j
pozytywnej formie morfologicznej o genezie lodowcowej. Zalaczony przekroj geologiczny
opracowany w skali regionalnej wykazal, ze budujace ja utwory przepuszczalne, tj. piaski
wystgpuja w otoczeniu osadow staboprzepuszczalnych, tj. glin zwatowych i tworza w ten
sposdb bardzo lokalny zbiornik wod gruntowych o swobodnym zwierciadle. Gliny te
zalegaja, az do rzgdnej ok. 55m n.p.m., a przesaczajace si¢ przez nie wody gruntowe
zgromadzone m.in. w ,misie piaskéw” zasilaja wystepujacy ponizej glowny uzytkowy
poziom wodonosny tego obszaru.

Uwzgledniajac fakt, iz przedstawiony w raporcie opis budowy geologicznej serii
zlozowej nic pozwalal na przeanalizowanie jej wyksztalcenia przestrzennego, w pismie z
15.11.2012 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wezwal, na podstawie
art. 50 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z
2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), do przedstawienia do wgladu, ,,Dokumentacji geologicznej
w kat. C1 zloza kruszywa naturalnego Sarbia BW”, ktéra wymieniono w spisie literatury
wykorzystanej do opracowania raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko,
jako materiat Zrodlowy. Nalezy zauwazyé, iz zgodnie z art. 75 § 1 ustawy Kodeks
postgpowania administracyjnego, jako dowdd nalezy dopuscié wszystko, co moze
przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. W szczegdlnosci
dowodem moga by¢ dokumenty, zeznania $wiadkéw, opinic bieglych oraz ogledziny, a
zgodnie z art. 77 § 1 tej ustawy, organ administracji publicznej jest obowigzany w sposéb
wyczerpujacy zebrac i rozpatrzy¢ caly materiat dowodowy.

Tymczasem, pismem z 06.12.2012 r. wplyn¢lo uzupehienie do raportu, do ktérego
jednak nie zalaczono ww. dokumentacji geologicznej. Ponadto, w pismie tym zarzucono
organowi brak podania podstawy prawnej, w oparciu o ktdra jej zazadal. Autor uzupeienia
podkreslil réwniez, iz z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.) nie wynika taki
obowiazek.

Jednoczesnie, w trakcie prowadzonego postgpowania do tut. organu wplynely uwagi i
wnioski zlozone przez strony postgpowania. Dnia 05.02.2013 r. przedstawiono w nich m.in.
»Opini¢ bieglego hydrogeologa na okolicznos¢ przewidywanych skutkéw w wyniku
eksploatacji zloza kruszywa naturalnego Sarbia BW”, wedlug ktérej realizacja inwestycji
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moze doprowadzi¢ do pozbawienia okolicznych mieszkancéw mozliwosci zwyklego
korzystania z wod ujmowanych prywatnymi studniami w skutek obnizenia zwierciadla wod
gruntowych. Liczna wymiana pism pomi¢dzy autorem ww. opinii, a autorem raportu o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko nie wniosta rozstrzygnigcia do sprawy.

Dokumentacja geologiczna w kat. C1 zloza kruszywa naturalnego Sarbia BW”, o ktérg
poprosit organ, dostarczylaby zasadniczych informacji o przestrzennym wyksztatceniu
§rodowiska gruntowo-wodnego m.in. w formie profilow geologicznych otwordw
badawczych, czy przekrojéw geologicznych ztoza odniesionych liniami przekroju na
podkiadzie mapowym do kierunkéw swiata. Powyzsze pozwoliloby m.in. na okreslenic
warunkéw wystgpowania w utworach przepuszczalnych poziomu wéd gruntowych w
odniesieniu np. do zréznicowanej morfologii stropu glin zwatowych utrzymujacych to
zwierciadto, jak i ewentualnych kierunkéw migracji tego poziomu, gdyz jak wynika z
raportu sg one zroznicowane.

Podkreélenia wymaga, ze w ramach oceny oddzialtywania na $rodowisko juz do
raportu dolaczono Zrédlowe opracowania dotyczace pelnej analizy akustycznej oraz peinej
analizy rozprzestrzeniania substancji w powietrzu, z ktorych wnioski i informacje miaty
postuzy¢ do sformutowania warunkow realizacji przedsiewzigcia. Pomimo wezwania, nie
przedstawiono jednak dokumentacji geologicznej. Biorac pod uwage rodzaj przedsigwziecia
nalezy zauwazy¢, iz wlasnie $rodowiska gruntowo-wodnego bedzie dotyczylo trwale,
nieodwracalne przeksztalcenie w wyniku planowanej eksploatacji. Ogoélne informacje o
maksymalnych i minimalnych rzednych stropu, spagu i stwierdzonego zwierciadta podane w
raporcie nie odzwierciedlajg jego budowy przestrzennej. Natomiast dolagczony do raportu
przekroj geologiczny obrazuje jedynie regionalne wyksztalcenie budowy geologicznej i nie
pozwala na przestrzenne zweryfikowanie tej budowy w skali lokalnej, tj. w zlozu. Brak w
raporcie informacji zawartych w powyzszej dokumentacji nie pozwolil na pelng i rzetelna
ocene oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko.

W tej sytuacji, tut. organ nie jest w stanie przeanalizowa¢ skali i zasiggu realnego
oddziatywania przedmiotowej inwestycji na $rodowisko i okreslié adekwatne dla tego
oddziatywania warunki realizacji przedsigwzigcia.

Wobec powyzszego postanowiono jak w osnowie.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢gpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko, na wydane postanowienie nie stuzy zazalenie.

Regionalny Dyraktor
Ochrony Srodowiska
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Otrzymuja:
(I} W6ijt Gminy Duszniki, ul. Sportowa 1, 64-550 Duszniki
2. Marcelin Management Sp. z 0.0., ul. Glogowska 261 A, 60-104 Poznan
3. Pozostale strony — zgodnie a art. 49 Kpa
4. Aa
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