Uchwała Nr XXXVI/     /16

Rady Gminy Duszniki

z dnia 25 kwietnia 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 6 marca 2017 r.
Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2016 poz. 446 z późn. zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 1 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 poz. 23 z późn. zm.), uchwala się co następuje:
§ 1. Uznaje się za bezzasadną skargę na działanie Wójta złożoną w dniu 6 marca 2017 r. przez Panią ……………...
§ 2. Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady do poinformowania Skarżącej o sposobie załatwienia skargi.

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

UZASADNIENIE

Dnia 7 marca 2017 r. do Rady Gminy Duszniki wpłynęła skarga na działanie Wójta, który według Skarżącej niedopełnił obowiązków wynikających z Ustawy o funduszu sołeckim z dnia 21 lutego 2014 r. (Dz. U. z 2014 r., poz. 301) w związku z wydatkowaniem funduszu sołeckiego dla sołectwa Wilczyna.
Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania administracyjnego  organem właściwym do rozpatrzenia skargi dotyczącej zadań lub działalności wójta (z wyjątkiem spraw należących do zadań zleconych z zakresu administracji rządowej) jest rada gminy.
Rada Gminy Duszniki – Uchwałą Nr XXXV/261/17 z dnia 28 marca 2017 r. – przekazała skargę do Komisji Rewizyjnej celem przeprowadzenia postępowania oraz wydania opinii w sprawie.

Członkowie Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Duszniki, podczas zwołanego na dzień 13 kwietnia br. posiedzenia:

· zapoznali się z treścią skargi z dnia 6 marca 2017 r. kierowaną do radnych Gminy Duszniki, 

· wysłuchali wyjaśnienia zaproszonych na posiedzenie: Mirosławy Szwedek (skarbnik gminy), Ireneusza Tylkowskiego (radny), Magdaleny Fabiańskiej (protokolant zebrania wiejskiego z dnia 11 września 2015 r. oraz aktualny członek rady sołeckiej sołectwa Wilczyna).
Po przeanalizowaniu dokumentacji skargi oraz po wysłuchaniu ustnych wyjaśnień ww. osób Członkowie Komisji Rewizyjnej stwierdzili, że główny zarzut dotyczy ograniczenia przez Wójta Romana Bogusia podczas zebrania wiejskiego w dniu 20 września 2016 r., które dotyczyło podziału funduszu sołeckiego, ilości głosowanych zadań zgodnych z Ustawą o funduszu sołeckim.
Skarżąca zarzuciła Wójtowi przekroczenie uprawnień w dniu 20 września 2016 r. poprzez nie zezwolenie na poddanie pod głosowanie zgłoszonego przez Skarżącą zadania polegającego na prowadzeniu zajęć kulturalno-edukacyjnych, sportowych dla dzieci w świetlicy wiejskiej. 
Członkowie Komisji stwierdzili, że Wójt uczestniczył w zebraniu z głosem doradczym. Ustalono, że po zaproponowaniu przez Skarżącą zadania mieszkańcy od razu wyrazili dezaprobatę przeznaczenia środków na wskazany cel. Sołtys Róża Dziubińska, która prowadziła zebranie nie poddała pod głosowanie zaproponowanego przez Skarżącą zadania. Nie można więc uznać, że Wójt nie zezwolił na poddanie pod głosowanie zgłoszonego zadania. 
Drugi zarzut dotyczył o niedopełnienia przez Wójta obowiązków poprzez nieodrzucenie wniosku sołectwa Wilczyna o przeznaczeniu środków z funduszu sołeckiego na wykonanie projektu remontu drogi, której znaczny odcinek znajduje się na terenie niebędącym własnością gminy. 
Członkowie Komisji Rewizyjnej stwierdzili, że projekt przebudowy drogi obejmował fragment drogi gminnej o długości 1.028 m2. Poza tym członkowie Komisji zaznaczyli, że gmina wystąpiła do Wojewody Wielkopolskiego o skomunalizowanie pozostałego jej odcinka o długości 900 m2  należącego aktualnie do skarbu państwa. Członkowie Komisji stwierdzili, że ogólnie z funduszu sołeckiego sołectwa Wilczyna zostały przekazane środki w wysokości 5.291,50 zł na przedsięwzięcie pn. projekt budowy drogi os. Spółdzielców. W 2016 r. została wystawiona częściowa faktura na projekt drogi dotyczący części gminnej. Niewykorzystane środki z tego przedsięwzięcia, również wynikające z niewywiązania się firmy projektowej w wyznaczonym terminie, zostały przekazane na zakup rolet do świetlicy. Radni podnoszą, że środki pierwotnie zaplanowane na wykonanie projektu przebudowy drogi zostały wydatkowane na zakup rolet. Po konsultacji ze Skarbnikiem stwierdzili, że dopuszczalne jest przeznaczenie środków z jednego zadania na drugie bez zwoływania zebrania sołeckiego oraz podejmowania stosownej uchwały, co miało miejsce w przypadku funduszu sołeckiego sołectwa Wilczyna, w ramach pierwotnie przyjętych przez Zebranie wiejskie przedsięwzięć. 
W odniesieniu do trzeciego zarzutu Skarżącej mówiącego o zmianie zakresu przedsięwzięć, co należy do kompetencji zebrania wiejskiego, a nie organów gminy członkowie Komisji stwierdzili, że zarówno wykonanie projektu przebudowy drogi jak i zakup rolet ujęte były w tożsamym zadaniu. 
Wobec powyższego uznaje się skargę w całości za bezzasadną.
Wskazać należy także, iż zgodnie z treścią art. 239 § 1 kodeksu postępowania administracyjnego „W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez wskazania nowych okoliczności – organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy –bez zawiadamiania skarżącego”. 
